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28 sierpnia w Dzienniku Ustaw pod
pozycja 966 ukazato sie dtugo oczeki-
wane rozporzadzenie ministra Trans-
portu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej z dnia 14 sierpnia 2012 .
w sprawie formularza rocznego spra-
wozdania z dziafalnosci w zakresie
przewozu towaréw niebezpiecznych
oraz sposobu jego wypetniania.

Dyskusja nad projektem nowego roz-
porzadzenia rozpoczela sie juz (?) dopie-
ro (?) w styczniu tego roku. Ukazalo sig
ono po prawie dziewieciu miesigcach.
Mozna ironicznie powiedziec, ze zostalo
donoszone, a wiec bedzie doskonale...
Niestety, tak nie jest.

Po pierwsze — data ukazania si¢ roz-
porzadzenia. Od g miesiecy doradcy nie
wiedzg, jakie informacje beda wymaga-
new sprawozdaniu. Laskawie zgodzono
sig, aby w przypadku przewozu drogo-
wego nie wypelniano za rok 2012 rubryk
dotyczgcych pakowania i napelniania
- s3 to nowe pozycje, ktorych nie bylo
w dotychczasowych sprawozdaniach
z przewozu drogowego, byly natomiast
w przewozie kolejowym.

Ciekaw jestem jakie ilosci pakowa-
nych towarow wykazywali dotychezas
uczestnicy przewozu kolejowego...

Po drugie — no wlasnie pakowanie.
Pakujacy nie musi wiedzie¢, jakim ro-
dzajem przewozu pojedzie zapakowany
przez niego towar — nie mowimy tutaj
o transporcie lotniczym i morskim, gdzie
s3 roznice w sposobie pakowania...

Moze przeciez zdarzy¢ sie, ze towar
zapakowany z mysla o transporcie dro-
gowym pojechal koleja lub barks. Co
ma w takiej sytuacji zrobi¢ pakujgcy?
Zatrudnic kolejnego doradce, aby ten
wypelnil mu rubryczke ,pakowanie”?
A jezeli zapakowane sztuki przesytki
pojadg na wylaczeniu dotyczacym ilosci
ograniczonych przewozonych w jed-
nostce transportowe;j?

Po trzecie — cysterny. Kazdy, nawet
srednio rozgarniety doradca, wie co
zawiera sie pod pojeciem ,cysterna”.
Ale autorzy rozporzadzenia postanowili
jednak przypomnieé, jakiego rodzaju
urzgdzenia transportowe obejmuje to

Sprawozdanie 1

czyli chaos na catego...
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pojecie. Otdz w czesci A sprawozdania
znajduje sie przypis 4), a w nim wymie-
niono rodzaje urzadzen transportowych,
ktére ich zdaniem mieszczg sie pod tym
pojeciem: ,Wypelnia sie dla: kontenerow-
cystern, cystern przenoénych, cystern
odejmowalnych, cystern typu nadwozie
wymienne, pojazdow-baterii, MEGC”.
Czego brakuje? Oczywiscie cystern
stalych. Czyzby w ministerstwie uzna-
no, ze cysterna stala jest nieruchoma
i nie stuzy do wykonywania przewozdw?
W ten prosty sposob z zakresu sprawo-
zdania wypadto ok. 60% przewozu to-
wardw niebezpiecznych wykonywanych
w Polsce, a wiele firm wykonujgcych
przewozy wylacznie cysternami stalymi
nie musi sporzgdzac sprawozdania!

Po czwarte — MEMU. Pomimo ne-
gatywnej opinii Stowarzyszenia DGSA,
wyrazanej na etapie konsultacji pozo-
stawiono przewdz materialow w pojaz-
dach MEMU. Jak wiemy, w tej jednostce
transportowej mozemy przewozic to-

Czy w ministerstwie uznano, ze cysterna stata nie sfuzy do wykonywania przewozdéw?

wary niebezpieczne zaréwno luzem jak
i w cysternie i w sztukach przesylki.

Pytanie brzmi: komu do czego po-
trzebne tak szczegdlowe rozréznie-
nie? W Polsce pojazdow MEMU jest
ok. 20, znajduja sie one w trzech
— czterech firmach i przewozi sie nimi
utamek promila wszystkich towarow
niebezpiecznych...

Po pigte — ilosci mniejsze. Z objas-
nien dotyczacych sposobu wypelniania
formularza dowiadujemy sie, ze spra-
wozdanie nie obejmuje towardow nie-
bezpiecznych ,w ilo$ciach mniejszych
niz okre$lone odpowiednio w ADR,
RID lub ADN™.

Pomimo powszechnej krytyki powto-
rZONOo ten nieszczesny zwrot z ustawy
0 przewozie towardw niebezpiecz-
nych. O jakich ,ilo$ciach mniejszych”
mysla autorzy rozporzgdzenia? Caly
ADR, RID i ADN jest nafaszerowany
réznymi ograniczeniami ilo§ciowymi.
Znajdziemy jew cze$ciT, 2, 3, 4, 6,7, 8
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a nie stuzy do wykonywania przewozow?

wary niebezpieczne zaréwno luzem jak
i w cysternie i w sztukach przesyiki.

Pytanie brzmi: komu do czego po-
trzebne tak szczegdlowe rozroznie-
nie? W Polsce pojazdéw MEMU jest
ok. 20, znajduja sie one w trzech
— czterech firmach i przewozi si¢ nimi
utamek promila wszystkich towardw
niebezpiecznych...

Po pigte - iloéci mniejsze. Z objas-
nieni dotyczacych sposobu wypelniania
formularza dowiadujemy sie, ze spra-
wozdanie nie obejmuje towardw nie-
bezpiecznych ,w ilo§ciach mniejszych
niz okreslone odpowiednio w ADR,
RID lub ADN".

Pomimo powszechnej krytyki powtd-
rzono ten nieszczesny zwrot z ustawy
0 przewozie towarow niebezpiecz-
nych. O jakich ,ilosciach mniejszych”
mysla autorzy rozporzadzenia? Caly
ADR, RID i ADN jest nafaszerowany
réznymi ograniczeniami ilosciowymi.
Znajdziemy je wczesei 1, 2, 3, 4, 6,7, 8
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ADR... Najmniejszg ,iloéciag mniejszg”
jest o, najwiekszg — 20 ooo kg. O ktérg
z nich chodzi? A wystarczylo tylko lekko
poprawi¢ zapis z poprzedniego rozpo-
rzadzenia: ,w ilo$ciach, dla ktorych
nie jest wymagane oznakowanie pojaz-
déw tablicami barwy pomaranczowej”
i wszystko byloby jasne...

Po szoste — w jakich jednostkach...
Pierwsza wersja projektu rozporzadze-
nia zakladata podawanie wszystkich
iloéci towaréw niebezpiecznych w to-
nach. Stowarzyszenie zaproponowalo,
aby powrdci¢ do poprzedniego sposobu
liczenia. I co na to autorzy rozporzadze-
nia? Wymysélili swoja wersje. I tak:
® Przedmioty klasy 1 — masa netto ma-
teriatu wybuchowego, w kilogramach;
OK. — Ale klasa 1 to nie tylko przedmio-
ty, to réwniez materialy wybuchowe
i pirotechniczne, ktére nie sg zawarte
w przedmiotach — i do tego moga by¢
stale i ciekte. Zatem, zgodnie z tym co
jest napisane, dalej nalezaloby stoso-
wac kilogramy i pojemnos¢ nominalng
naczyfn w litrach... Nikt nigdzie nie liczy
iloéci materiatow wybuchowych w li-
trach i do tego pojemnoéci naczyn!
® Materialy ciekle i gazy sprezone — po-
jemnoé¢ nominalna naczyn w litrach.
Specjalnie podkreslitem stowo ,na-
czynia” — zgodnie z definicja zawartg
w ADR_ ,Naczynie oznacza pojemnik
wraz z zamknieciami, sluzgcy do utrzy-
mania w jego wnetrzu materialow lub
przedmiotdw. Definicja ta nie dotyczy
zbiornikow”. A zbiornik — to element
cysterny. Z tego mozna wnioskowaé, ze
w sprawozdaniu podajemy wylgcznie to-
wary przewozone w sztukach przesyiki!
Oto skutki bezmy$lnego przepisywania
z ADR zapisow bez rozumienia tego,
czego one dotyczg.

Po sidme — ,Cogito ergo sum”, czyli
~mysle, wige sumuje”. W sprawozdaniu
dotyczacym przewozu towarow nie-
bezpiecznych transportem drogowym
iloéci wyrazamy w litrach, kilogramach
badz bekerelach. W transporcie kolejo-
wym — wszystko w tonach. Natomiast
w transporcie zegluga §rédladowa mamy
zadanie godne Suma-Matematyka — tego
z wiersza Jana Brzechwy.

Otéz w nagldéwku tabeli czesci C
umieszczono przypis, ze iloéci podaje
sie w tonach. Troche nizej — odnosnie
przewozow w zbiornikowcach, gazow-
cach i luzem — ilo$ci podajemy w tonach
metrycznych (zeby przypadkiem ktos
nie wpisat w tonach waszyngtonskich).
Ijeszcze nizej — odnoénie kontenerdw —
w sztukach. Zaiste — chyba tylko Sum jest
w stanie doda¢ do siebie tony i sztuki...

Po 6sme — substancje lotne. W zeglu-
dze $rodladowej w gazowcach przewo-
zimy substancje lotne! Dla wyjaénienia
— lotno$¢ to miara latwoéci parowania
danej substancji — cieklej lub stalej.

Przyklad: Wieziemy w transporcie
multimodalnym kontener zawierajacy
materialy promieniotwdrcze. Zgod-
nie z omawianym rozporzadzeniem
w sprawozdaniu dotyczacym przewozu
drogowego ilo§¢ przewozonego towaru
okres$limy w bekerelach (Bq), w trans-
porcie kolejowym —w tonach, aw zeglu-
dze $rodlgdowej — w sztukach...

I niech ktoé powie, ze nie jest to
chaos.

Od dziesieciu lat trwa w §rodowisku
doradcéw dyskusja na temat sensu takiej
formy sprawozdania. Tak na dobrg spra-
we, poza informacja, ze doradca pojawit
sie w firmie przynajmniej raz, aby podpi-
saé sprawozdanie niczego konkretmego
ono nie wnosi. Jako przewozone ilosci
towaréw niebezpiecznych mozna wpisac
numery z ostatniego losowania totolotka
i tak na dobrg sprawe nie ma podstaw,
zeby to zakwestionowa¢. Réwniez miejsce
skladania sprawozdania — wojewddzki
inspektor transportu drogowego, a wezes-
niej wojewoda —zalezy od siedziby firmy,
a nie od miejsca wykonywania przewo-
zu. Szczegdlnie jaskrawym przykladem
moga by¢ firmy paliwowe — najwigksze
koncerny majg swoje siedziby zarejestro-
wane w wojewddztwie mazowieckim Iub
malopolskim.

Sprawozdania z przewozdow wedrujg
zatem do WITD na Mazowszu lub w Ma-
lopolsce, mimo, ze wigkszo$¢ paliw
nigdy tych wojewddztw nie widziala.
Nie dowiemy sie ze sprawozdania, czy
doradca przeszkolil inne osoby biorace
udzial w przewozie albo czy w firmie
jest plan ochrony. Czy naprawde o takie
sprawozdanie chodzi?
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